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PREFIXATIONS ET SUFFIXATIONS
DANS LE LEXIQUE ROUMAIN
ENTRE INNOVATION,
EVOLUTION ET REVITALISATION

Estelle VARIOT
(Aix-en-Provence, France)

Rezumat: Din dictionarele §i textele romdne, vechi sau mai recente, pe care eu
am fnceput 5d le studiez si sd le traduc, am fncercat sa evidenfiez caracterul
viu al unei limbi si al lexicului acesteia, §i de la aceasia, sd exemplific una
dintre metodele de imbogdfire lexicald a unei limbi: derivarea.Limba romand
a finut sd pdstreze o parte din mostenire, refnnoind-o §i amplificind-o pe
parcursul timpului, Prefixele gi sufixele din limba romdnd sunt reflectarea
acestei mogteniri lingvistice, culturale, istorice §i, in mod progresiv, ele ilus-
treazd capacitatea limbil roméne de a se fmbogdfi intr-o manierd specificd st
in folosul necesitdfii.

Mots clefs: lexicologie roumaine et romané; création interne et externé;
affixe; dérivation; différenciation sémantique; apprentissage des langues
romanes

L’étude d’une des composantes d’une langue donnée renvoie bien
normalement a I'origine, & la structure profonde de celle-ci et a ses
moyens d’adaptation au cours du temps, qui lui conferent sa spécificite
par rapport & d’autres, qu’elles soient €loignées ou parentes, et lui
permettent de se renouveler, de se régénérer, faute de quoi elle est
voude a la «mort». Le caractére apparemment arbitraire du signe
linguistique (F. de Saussure) est parfois expliqué par la perte du lien
originel entre signifiant et signifié, comme le soulignent les théories
plus récentes qui relevent le cas des onomatopées. L arbitraire persiste
aussi parce que I’on ne dispose pas encore de toutes les connaissances
dans le domaine de la linguistique, de I’indo-européen et du substrat
dace, dans le cas du roumain, ou que la transversalité ou la prise en
compte de certaines branches de la linguistique ne sont pas toujours
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suffisamment effectives, bien qu’elles concourent a la mise en évidence
des variétés de langue et des aires d’expansion de celles-ci. L’accent est
mis, de plus en plus, aujourd’hui sur les modifications sociétales et sur
la perception acoustique des sons, ainsi que sur 1’économie phonétique,
réalisée par chaque peuple qui choisit les combinaisons qui lui sont plus
aisées et qui peuvent en effet expliquer certains phénomenes. Alexandru
Rosetti considére, a juste titre, que le roumain est «la langue latine
parlée sans interruption dans la partie orientale de I’Empire Romain — a
savoir les provinces danubiennes romanisées (Dacie, Pannonie du Sud,
Dardanie, Mésie supérieure et inférieure) — depuis I'époque de la pénétration
de la langue latine dans ces provinces jusqu’a nos jours» (11, 91). Les
contacts entre les peuples [Grecs et Latins, Slaves, Turcs, peuples d’Orient,
Hongrois, Austro-Hongrois, Saxons, Allemands, puis, suite a la réorientation
de ’esprit roumain vers la latinité, Italiens et Frangais, en particulier],
de I’ Antiquité a nos jours, ainsi que les apports techniques (diffusion de
copies, imprimerie, etc.), ont laissé des traces spécifiques et visibles, en
roumain. Le lexique d’une langue est vivant ; il se nourrit et se revitalise
par la superposition de différentes couches de mots qui viennent s’ajouter
au lexique de base qui fait le fond d’une langue. C’est la capacité
d’adaptation ou de rejet de certains termes, en fonction des caractéristiques
propres d’une langue et des périodes ou courants, qui va réguler le
lexique et contribuer a son harmonie naturelle car on assiste souvent a
un renouvellement de cycles (purisme alternant avec une volonig
d’innovation ou de suivi de la mode). A partir du lexique de base, les
mots sont mis a la disposition des locuteurs, sous une forme écrite ou
orale, par le biais de supports qui ont varié au cours des siécles et qui
sont notamment constitués par les dictionnaires et les ouvrages, et plus
ou moins adaptés. Néanmoins, I’enregistrement d’un mot, d'une acception
ou d’un dérivé dans un dictionnaire, tout comme son retrait, s’effectue
parfois avec un temps de retard volontaire car les lexicologues et
Académiciens consacrent 1'usage répété et généralisé dans toutes les
couches de la société. Le mélange d’éléments de différentes origines et
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la structure complexe d'un terme mettenit en évidence, également, la
pertinence de la théorie d’Al. Graur (étymologie multiple), et de la
circulation des mots, qui expliquent la difficulté pour les étymologistes
A établir, souvent, I'origine certaine et unique d’un mot (mais c’est
aussi Uintérét de faire de telles recherches). Ce dilemme est d’ailleurs
parfois relevé dans certaines ceuvres lexicographiques (T Stamati.
préface au Disiondragu roménescu de cuvinte tehnice gi altele greu de
tntalesu; lasi, 1851). Je me baseral, dans cette étude, sur des ouvrages
anciens et plus modernes, de manidre i corroborer ma réflexion sur le
lexique et la dérivation par des exemples attestés, méme si I’on précise.
d’emblée, que la coexistence, dans une revue ou un ouvrage ancien (ds
littérature ou lexicographique), de formes de méme racine mais de
préfixes ou suffixes différents, employées dans un méme sens, montre
que 1'usage n’est pas encore totalement stabilisé.

Les préfixes et les suffixes entrent dans le groupe générique des
affixes. Les affixes flexionnels/grammaticaux peuvent s¢ combiner
avec ceux qui sont dits de dérivation, particulierement les suffixes. Pour
ce qui est de la flexion nominale (et adjectivale), le roumain 2 un caractére
«conservateur» qui se concrétise par le maintien partiel de la déclinaison
latine et des trois genres latins (masculin, féminin et neutre). On observe
généralement un maintien du genre étymologique latin (et des autres
langues) en roumain (lat. casam, f., hominem, m., nomen, n. > rOuUmL
casd. £., om, m., nume, ., etc.) et dans les autres langues romanes, sauf
en cas d'adaptation justifiant un changement. Quand les mots latins
sont neutres, le genre est en principe conservé en roumain (ou il est
«ambigenre») et devient masculin ou féminin, dans les autres langues
romanes.

Les affixes flexionnels seront, par conséquent, souvent, des suffixes
qui permettront d’indiquer le réle et la fonction de chaque mot dams
I’énoncé. Le cas échéant, des effets de style et de voix et une gestuelle
apporteront des nuances supplémentaires. En roumain, les marques
casuelles sont représentées par des formes distinctes des substantifs cu
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adjectifs, d’une part et, d’autre part, par les articles indéfinis ou définis,
ces derniers jouant le méme réle généralement dans les autres langues
romanes. Par exemple: o casd «une maison» (article indéfini + forme
singuliére non articulée au nominatif, accusatif), (-4, pour un grand
nombre de cas, devient -e, pour le génitif), (a) unei case «d’une/i une
maison» (présence ou non de 1'article dit «génitif» suivant les contextes +
article indéfini + forme singuliére non articulée au génitif, datif), casa
«la maison», (forme singuliére articulée au nominatif, accusatif avec
article défini postposé et enclitique); en ce qui concerne le féminin
singulier, nous avons (a) casei «de/a la maison» (forme singuliére non
articulée au génitif (parfois homonyme avec un pluriel nominatif,
accusatif), datif avec article défini postposé et enclitique), etc. Si I’on
compare avec le francais moderne, il n’y reste que peu de traces de la
déclinaison latine, mis a part, le plus souvent, certains -s ou -x, au pluriel.
Les fonctions des mots dans la phrase sont indiquées par leur place
dans la phrase, ainsi que par la présence des prépositions. L’on notera
que, comme dans les autres langues romanes, des adjectifs ou adverbes
peuvent étre substantivés et, donc, changer de catégorie grammaticale,
prendre un genre spécifique et les suffixes/terminaisons de telle ou
telles déclinaison. Par exemple : bine, adv. « bien », binele « le bien »,
entre autres. Dans le cas des verbes, des suffixes grammaticaux (-ez et
-esc, -dsc) vont étre obligatoires avec certaines sous-catégories de
conjugaisons et, pour tous, les terminaisons vont étre considérées comme
suffisamment différenciées, suivant la personne et le nombre, de sorte
que, bien souvent, le pronom personnel sujet ne sera pas utilisé, sauf
pour mettre I’'emphase. Nous observons, bien souvent, que la lexicologie
vient & 'appui de la grammaire et de la morphologie, illustrant ainsi les
passerelles qui existent entre ces différentes disciplines. Par exemple:
la) cinta «chanter», cint «je chante», etc. I’ajoute, néanmoins, pour
mémoire aussi, les suffixes des participes passés car ces derniers sont
susceptibles de devenir substantivés et, par conséquent, de changer de
catégorie grammaticale et de valeur sémantique. A noter I’exemple de
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I'emprunt au frangais, moins usité en roumain moderne, amploiat
amploiatd, amploaiafi, amploiate (15, 102) «employé, employée, employss.
employées». Mis A part ce cadre général de déclinaison et de conjugaison.
il existe un autre phénoméne important en mati¢re d’affixe, la dérivation
qui, elle, permet de constituer un nouveau mot a partir d’un existant ou
de rajouter une nuance sémantique.

Ces préfixes et suffixes permettent de nuancer le discours ou de
procéder a la création interne, et aussi d’adapter les emprunts a Iz
morphologie roumaine. Les préfixes de dérivation, dans les langues
romanes. ne donnent pas d'information sur le genre ou la catégorie du
mot auquel ils se rajoutent. Ils proviennent d’un préfixe ou mot grec ou
Jatin ou qui inclut 'une de ces deux sources, dans la plupart des cas. lis
sont entrés en méme temps que I'emprunt ou, séparément, pour formes
des néologismes. Les préfixes peuvent entrer dans la composition de
mots anciens empruntés, ou sont rajoutés a posteriori, afin d’exemplifier
la capacité d’une langue a créer des mots nouveaux, empruntés ou
autochtones,  différentes époques de la formation et de I’évolution de
la langue roumaine, ou bien caractériser une spécificité proprement
roumaine. Par exemple: a, an < lat. (éloignement ou privatif), ad-, ads-
< lat. {direction), de-, des-, di-, dis- < lat. (séparation), in-, in-, im- <
lat. (en, dans), ne- < sl. (négation), re-, res-, rds- < lat. (répétition), dans
aromén «aroumain (aroumain) [romdn « roumain»], lat. adjutorium >
roum. agiutoriu «aide» (10, 62) > ajutor (DEX, 21); [sl. ne- + gérondif
du lat. credo, -gre >] necredzind (8, 9) «ne croyant pas» > necrezind :
[lat. respondere, responsum >] réspunsu (8, 18) > raspuns ; [lat. intemplare >1
timplare «circonstance, événement» > intimplare; lat. *dispartire >
despdirtit (8, 53) «séparé», entre autres. Les suffixes de dérivation sont
également, dans bien des cas, d'une origine latine ou grecque, a laquelle
il faut ajouter d’autres langues, le russe (médiateur culturel du frangais
avec le grec), puis le frangais au XIX® siécle (qui peut aussi les Tecevoir
du latin ou du grec ou créer de nouveaux mots dérivés qui seront empruntes
par d’autres langues). L’on observe que le francgais, aprés I’italien, 2
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contribué a revitaliser la langue roumaine par un nouvel apport roman.
Ils peuvent représenter des spécificités morphologiques roumaines. 1l
est & noter aussi que les suffixes empruntés sont susceptibles de subir
des adaptations, plus ou moins fortes, au cours du temps. Par exemple :
-abil, -ibil, -ubil < fr. {<lat.] (possibilité active ou passive), -ada < fr.
(collection, action), -@j < fr. (collection, état), -at < fr. (institution), -esc
< fr. ou ro. [<lat.] (qui a rapport a) ; -ef < fr. ou sl. (diminutif), -itg < fr.
[<lat.] (inflammation), -ment, -mint < fr. (-ment), lat. (-mentum) [action
ou résultat], -oare < fr. [<lat.] (qualité), -tor < lat. (objet), -tor, -toare <
fr. [<lat.] (agent, objet), -tie < rus. (qualité), dans [lat. pavimentum >]
pdamint «terre » (8, 3), [ft. abonnement >] abonament (15, 49), [sl.
ongrinti + -esc >] iungureascd « hongrois » > ungureascd (PS. Urmuzaki,
apud Rosetti, 62), [sl. 1&topisici >] letopiseful (Neculce, couverture)
[correspond a la forme moderne], letopisdtul (8, 17), [sl. sluZiti + -tor
(lat.) >] slujitori «serviteurs», [lat. imperator + -tie + -a >] impdratia
«l’empire» (8.49), [fr. absolutisme >] absolutism «absolutisme» (15,
54), [fr.lat. aliénation, alienatio >] alienatie, aliendciune «aliénation»
(15, 88) > alienatie, [fr. apanage >] apanagiu «apanag » (15, 114) >
apanaj etc.

Les possibilités de dérivation sont donc assez variées dans les langues:
substantif masculin qui, par I’entremise d’un suffixe, permet de créer un
féminin, et vice-versa; adjectif qui se substantive et, ce faisant, prend
exclusivement un suffixe masculin, féminin ou neutre et, par voie de
conséquence, le genre qui y est associé; substantif qui par sa racine
permet de créer un verbe ou inversement. L’on dénombre également
des cas de verbes dont le radical se combine avec différents préfixes et,
par 13 méme, prend une nuance spécifique: (a) face «faire»; (a) desface
«défaire», etc. Les préfixes connaissent, au fur et & mesure, quelques
évolutions phonétiques (fermeture, ou chute de voyelles, en particulier).
Ces variations peuvent s’expliquer par le fait que bon nombre d’ouvrages
roumains émanaient au départ de 1'église et qu’ils étaient rédigés en
slavon bulgare ou en grec, ce qui nécessitait des efforts de transcription
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et, par 12 méme, des hésitations en matiére de graphie, qui renforgait
son caractére parfois aléatoire. Pour ce qui est des suffixes, on assiste,
dans un certain nombre de cas, 4 une simplification de certains phonémes
(ex. g [dj] Z [dz] > ) ou z) par souci d’économie articulatoire. On remarque
également la coexistence dans la langue plus ancienne, notamment en
Moldavie (les ouvrages que j ai sélectionnés pour cette étude, mis a
part le DEX, ont été publiés dans cette province historique) de plusieurs
formes de méme racine mais avec des suffixes différents -tie (influence
frangaise par filiere slave), -fiune (influence frangaise directe), voire -
ciune (antérieurement attesté), infinitif long & valeur nominale -are, -ere,
_ire ou -fre). Des emprunts postérieurs se sont vus adjoindre le suffixe
_ciune, en écho i une influence italienne et peut-étre dans un effort
visant a adapter les néologismes 4 la langue roumaine (suivant les
préconisations d’Aron Pumnul). En roumain moderne, on assiste bien
souvent, soit 2 une différenciation sémantique quand différentes formes
subsistent, soit a I'utilisation exclusive d’une (souvent la forme en -fie)
ou de deux formes, les autres tombant dans 1’oubli. Il est bien entendu
que chaque suffixe dispose d’une nuance puisque, dans toute langue, il
n’existe pas de synonyme parfait. Dans le cas des infinitifs longs, certaines
constructions spécifiques requiérent son usage. Il en va de méme quand
I’on veut insister sur une action en cours de réalisation ou sur le fait
qu’on est en train de 'accomplir. Le choix d’une forme par rapport a
I’ autre sera aussi fonction, en poésie, du nombre de pieds souhaité. L’on
voit donc que ’évolution vers une langue normalisée a été marquée (dans
tous les pays) par des courants, parfois opposés, qui se sont succédé et
qui ont vu se développer des influences spécifiques. Celles-ci ont, ensuite,
été contrebalancées par d’autres, quand elles devenaient trop fortes, et
par les contacts réciproques que les peuples, voisins historiquement,
culturellement ou géographiquement, ont entretenus entre eux. Il ne
faut pas non plus négliger le role des copistes, traducteurs de textes
anciens dans cette évolution car ils ont dii procéder a des choix, plus ou
moins volontaires, ainsi qu’a des innovations. L’étude de la dérivation
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dans les langues romanes, en général et en roumain, de manicre plus
spécifique, ici, témoigne de la parenté entre ces langues, d’un fond
commun et d’un héritage latin et grec trés ancien, qu’il est nécessaire de
garder visible, car tout cela participe & notre patrimoine immatériel. Les
préfixes et les suffixes illustrent aussi, en tant qu’éléments du lexique,
la capacité d’une langue a s’adapter aux nouvelles connaissances et
techniques ainsi qu'aux nouveaux apports linguistiques et, par la méme,
a se revitaliser. Mais je dirais que, pour qu'une langue garde son identité,
elle doit, dans le méme temps, utiliser les €léments qui lui sont connus
et qui maintiennent chez elle un relatif «conservatisme», et une harmonie
qui lui permet d’étre reconnue en tant que telle par ses locuteurs et la
garde d’influences excessives, sous l'effet de la mode ou d’autres
phénomeénes.
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